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como ente o ser humano, mds alld de sus impulsos errdticos, al tiempo
que reconocia los limites de la conciencia, a partir de ahora serd el suje-
to, y nada més que el sujeto, el que habite un lenguaje sin limitaciones
externas, Quiere esto decir que lo irracional comparece, para quedar
atrapado en la eficacia del lenguaje.

Se comprende, pues, la extrafieza de ese rostro que, saliendo de un
fondo oscuro, llenaba al principio la pantalla. O de esa mirada temero-
sa e no ver va nada. Porque extraiio —és bien paraddjico— resulta
comprobar la eficacia del lenguaje para penetrarlo todo, y su ineficacia
para contener lo que desborda al sujeto.

La huida de la policia que al final emprende Fred Madison, una vez
comunicada esa muerte por el mterfono de su propia casa, es la huida
del w:l]u*m expulsado ya del campo del le II”IMJi' Huda que concluird
con el grito desesperado de Madison en el interior de su coche. Después,
la nmisma carretera vacia que daba pie a los tftulos de erédito del arran-
que del filme. Un mismo desplazamiento sin fin. Sin linutes. Porque,
recordémoslo una vez mads, en lo real no existen. He ahi la gran inte-
rrogante que se le abre al lenguaje: incluir lo real o vivirlo como un sin-
sentido al margen.

AVIYA ORTIZ DE ZARANTE

UN CASO DE PARANOIA

lin «Observaciones psicoanaliticas sobre un caso de paranoia
(dementia paranoides) autobiogréficamente descrito. (Caso Schreber)»
(1910-1911) asume Freud la inclusién de la paranoia en el grupo de las
esquizofrenias, o demencias precoces, efectuada por Kraepelin. A pesar
de no haber visto nunca al enfermo, y sin contrariar la conviccién gene-
ralizada de que los enfermos paranoicos, como en general los dementes,
no se beneficiardn de método psicoterapéutico alguno, ni aun del anali-
tico, el interés elinico de las Memorias de wun newrdpata (1903) redacta-
das por Daniel Paul Schreber —diagnosticado de paranoia— induce a
Freud a someter el texto a la teoria e interpretacién psicoanaliticas, pro-
poniendo, como resulitado de dicho andlisis, una teoria de cardcter

general sobre la paranoia.

La wvestigacidn psicoanalitica de Ia paranoia serfa totalmente
imnposible si los enfermos no presentaran la peeuliaridad de reve-
lar espontdneamente, aunque alterado por la deformacion, ague-
o qques los demds neordticos oculian como su mis intimo secreto,
Dado que los parancicos no pueden ser obligados a vencer sus
resistencias internas v solo dicen lo que quieren decir, resulia fae-
tible sustitnir en esta enfermedad el conocimiento personal del
enfermo por la deseripeion eserita o impresa de su historial patold-

meo. (p. 1498)
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El doctor Schreber asegura en sus memorias haber enfermado de los
nervios dos veces —es importante el dato porque en adelante toda su
experiencia se verd condenada a la repeticion— debido en ambas oca-
siones a un exceso de trabajo intelectual. La primera a consecuencia de
la actividad electoral desplegada con ocasién de su candidatura al Par-
lamento, y la segunda debido al intenso trabajo desarrollado tras su
nombramiento como presidente del Tribunal de Dresden.

Daniel Paul Schreber (1842-1911), doctor en derecho, era hijo del
eélebre médico, pedagogo y ortopedista Daniel Gotlieb Moritz Schreber,
quien ensayé los estrictos métodos pedagdgicos de su invencién en la
educacidn de sus propios hijos —dos varones y tres mujeres, en ese
orden—, especialmente de los dos varones, de los que Daniel Paul era el
segundo. Sus métodos educativos, dirigidos a conseguir el dominio de
enemigos temibles de los hombres tales como la flaqueza, la sensuali-
dad. la indolencia y la blandura —sinénimoes todos de cobardia—, con-
sistian basicamente en la obediencia, la sumisién y la gimnasia.

En 1884, contando Danel Paul 42 afios, se presenté como candida-
to por el P artido Nacional Liberal al Parlamento en las legislativas,
sufriendo una aplastante —y suponemos humillante— derrota. Poco des-
pués, en diciembre de 1884, se desencadena el primer episodio de la
enfermedad, y ha de ser internado en la clinica para enfermos nervio-
sos de la Universidad de Leipzig, bajo los cndados del doctor Flechsig,
quien diagnostica un acceso grave de hipocondria.

La duracién del primer internamiento de Schreber serd breve, sien-
do dado de alta transcurridos tres meses, y considerado definitivamen-
te curado en el transcurso del aio siguiente. Durante esta primera cri-
sis de la enfermedad la angustia hipocondriaca es tan intensa, que
Schreber se queja de padecer reblandecimiento cerebral, mezclindose
ya en el cuadro algunas ideas persecutorias basadas en alucinaciones
sensoriales, sobre todo una aguda hiperestesia, consistente en una sen-
sibilidad exacerbada ante las estimulaciones de la luz y el sonido.

Se suceden a continuacién ocho anos de aparente calma hasta la
eclosion del segundo acceso de la enfermedad, esta vez con cardcter mas
grave. Durante este periodo, que Schreber considera repleto de satis-
facciones y distinciones externas, asegura haber sido cast completa-
mente feliz con su esposa. Unicamente reconoce un foco (#: msatisfac-
cién en la frustracion reiterada —se trata de los sucesivos abortos de su
esposa— de su deseo de ser padre.
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Recordard sin embargo con posterioridad haber sofiado varias veces,
durante este periodo, que recaia en la antigua enfermedad. Pondr4 fin
a este periodo de aparente calma una idea que en estado de duermeve-
la se hizo presente a su conciencia pero que, una vez despierto, hubo de
rechazar indignado: la idea de que debia ser muy agradable ser una
mujer en el momento del coito,

La segunda enfermedad se inicia con insommnio e ideas hipocondria-
as, empeorando esta vez con rapidez. Se crefa muerto y putrefacto y
decia sufrir espantosos tormentos que soportaba por una causa sagra-
da. Padecia ensimismamiento y estupor alucinatorio. Intentd |‘epel1(L|-
mente ahogarse en el baiio, y se negaba a comer, al mismo tiempo que
se creia [M‘N‘"‘Il[dt‘) por su -'-u]ugun ltlf‘(llu) Sus delirios fueron después
adoptando un cardcter mistico y religioso. hasta sostener que hablaba
directamente con Dios. Su nuevo médico, el Dr. We :ber, deseribe el pro-
Ces0:

ser diagnosticada como una demencia alucinatoria, fue surgiendo

el desarrollo ulterior de la psicosis aguda inicial, que hubo de

cada vez mds marcadamente, o, por decirlo asi, eristalizando el
cuadro clinico paranoico que hoy presenta el enfermo. (p. 1490)

Segtin observacién de Freud

Habia edificado, en efecto, por un lado, un artificioso sistema de
delirios que merece muestro mayor interés, v por otro, habia
reconstruido su personalidad hasta el punto de mostrarse perfec-
tamente capacitado para volver a la vida normal, presentando tan
solo algunos trastornos aislados. (p. 1490)

Resulta asi evidente para Freud que es el trabajo mismo de redac-
cién de las mpmorias. el mero intento de someter su experiencia aluci-
nada al sistema articulado de los signos —gracias al cual termina Schre-
ber de consolidar, al mismo tiempo que de cerrar por completo su
delirio— se halla en relacién directa con la reconstruccidn, con la rees-
tructuracién de su personalidad. La sentencia que le devolvié la liber-
tad ofrece una sintesis de los términos en los que cristalizé el delirio: «Se
consideraba llamado a redimir el mundo y devolverle la bienaventu-
ranza perdida. Pero sélo podria conseguirlo después de haberse trans-
formado en mujer» (p. 1491).
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Es claro entonces para Freud que el delirio de transformacién en
mujrr —persecutorio y degradante~ constituye para Schreber el delirio
primario, conmguwmln sélo secundariamente enlazarlo con las ideas
propias de la mania whgmm de grandeza. Razon por la cual el perse-
guidor no serd en un principio otro que su médico, Flechsig, siendo sus-
tituido s6lo mas tarde por un Dios en el que afirma no haber ereido
anteriormente.

En efecto, las voces que atormentaban a Schreber se referian con
frecuencia a su transformacién en mujer, designando el lugar del goce
femenino como el de la humillacién a la que es sometida el objeto:
«iVaya un sefior magistrado que se deja j...! éNo le dard a usted
vergiienza presentarse luego ante su mujer?».

Entre las originales concepciones de la divinidad desarrolladas por
Schreber en su sistema de delirios, es fundamental el hecho de que su
existencia consista (inicamente en una naturaleza psiquica, la que le
confiere un nfinito niimero de nervios, a diferencia de las almas huma-
nas cuyo nimero de nervios es finito. Debido a su carencia absoluta de
corporalidad, arguye Schreber, Dios no puede conocer tampoco los
suplicios que la excitacién de los nervios pueden llegar a producir en el
cuerpo de los vivos. La familiaridad de este Dios con la muerte es evi-
dente: el alma de los hombres sélo podrd unirse con Dios después de la
muerte, del mismo modo que éste no puede comunicar con los cuerpos
de los vivos,

Podriamos afirmar entonces que ese Dios al que convoca en tltimo
término Schreber, méds que mensajero de la muerte, mas que palabra,
prohibicién o limite capaz de separar unos objetos de otros, unos cuer-
pos de otros, capaz de someter la experiencia de los cuerpos a los cau-
ces seguros del lenguaje, sélo consigue comparecer como el origen de
una excitacion excesiva e insoportable que amenaza con la aniquilacién.

Los nervios con los que Schreber caracteriza la esencia divina se
constituyen, por el contrario, en su infinitud y carencia de limites, en su
reverso: representan tnicamente la Pulsién, st definimos ésta como lo
Real que late en el interior mismo del cuerpo. Lo Real como un poten-
cial excitatorio excesivo, que la red de significantes que hace posible la
conciencia, se demuestra incapaz de contener. Dirfase que Dios ha pf‘l'~
dido para Schreber definitivamente c-ualqui{-r funcion significante,
mejor dirfamos, simbélica, conservando como tinico atributh el el caracter
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a-imagmario correspondiente a su ausencia de limites reconocibles, a su
Ser Real ¢ mhumano.

Segiin la mitologia Schreberiana, tras la muerte del cuerpo los ner-
vios humanos deberin someterse a cierto proceso de purificacién, para
pasar luego a ser incorporados a los nervios divinos. Como parte fun-
damental de esta purificacién, las almas deben aprender el lenguaje de
Dios, un «lenguaje fundduwlndl» especie de alemédn arcaico, que es
«imuy expresivo y caracterizado por una gran riqueza de eufemismos»
es decir, un lenguaje perverso en el que las palabras significan lo con-
trario de lo que se dice.

Determinados por los desdoblamientos de los significados en diestros
y siiestros, directos e invertidos, los objetos numhrmlus sufrirdn asi-
mismo foda una serie de desdoblamientos y reduplicaciones. Los reinos
divinos se escindirdn en los reinos anteriores y posteriores, v éstos a su
vez constituiran los dominios de un Dios inferior (Arimiédn) y un Dios
superior (Ormuiz). que favorecerdn respectivamente a las razas semiti-
cas 1t obscuras o bien a las arias o rubias.

Schreber apunta directamente al origen de su delirio seialando la
causa de su mal, que es también lo que amenaza a la existencia divina
y con ella a la de todo orden universal, y que no es sino la intensa exci-
tacién de sus nervios y la atraccién que dicha excitacién es capaz de
ejercer —y ejt-rm: de hecho— sobre los nervios de Dios.

Excitacién sexual que no pudiendo ser simbolizada, es decir h"aria
a minguna representacién lingiifstica, y por lo tanto, ni mmemda
localizada, ni dirigida hacia ningtin objeto, no encuentra otro dehtmala-
rio que lo Real mismo, constituido en lagar mas alld de todo lfimite, de
todo cuerpo.

Asistimos entonces a una experiencia de lo Real del cuerpo en su
radical crudeza, cuando el déficit simbéhco determina el fracaso de todo
constructo imagmario, de toda representacién capaz de contenerla. El
delirio, aun cuando no consigue aminorar el goce, podra cuando menos
volverlo inteligible mcqendu como d?b[llla\d{}r un Otro mfinitamente
capaz de perseguirle.

Los rayos divinos perderan dnicamente su cardcter hostl cuando
encuentren en el cuerpo de Schreber una voluntad plenamente rendida
a la voluptuosidad. Encontrard entonces cierto alivio al delirio persecu-
torio asumiendo la voluptuosidad como mandato, cultivandola como
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regla de obediencia, erigiéndola en ley divina. Dificil supervivencia,
pues el goce que el Dios de la Pulsion exige de los cuerpos, es un goce
CONo.

PSICOSIS ¥V ESCRITURA

Resulta como minimo asombroso en la mterpreiacion de Freud la
idea fulgurante de que los contenidos de los delirios esquizofrénicos pue-
den ser obtenidos a partir de los juegos de reescritura de una proposi-
cién. Un enunciado imposible de enunciar para Schreber y cuyo signi-
ficado, sin embargo, no cesa de escribirse.

A partir de la tesis junguiana de la regresién libidinal, Freud postu-
la una reactivacion de fantasas homosexuales pasivas, inscritas en el
presente en la relacion transferencial con su médico. pero enlazadas en
el pasado con la persona de su padre y/o hermano, y absolutamente
incompatibles con la identidad masculina consciente del enfermo.
Como producto de la regresién a un estadio de evolucion libidinal nar-
cisista —intermedia entre una mitica etapa primitiva autoerstica y otra
final no menos mitica en la que puede alcanzarse el amor objetal—, el yo
tomaria su propio cuerpo como objeto amoroso. La eleccién de objeto
recaeria entonces, consecuentemente. sobre un objeto del propio sexo, lo
que podria ser formulado en un enunciado que expresa, a juicio de
Freud, el delirio de Schreber. La proposicion «Yo le amo a él», a E‘*'”“
de la cual es posible dertvar, mediante cada una de las negaciones posi-
bles, todas las formas conocidas del delirio paranoico.

Por la negacién del Sujeto obtendriamos no vo. sino «Ella le ama a
él». lo que se ajustaria al contenido del delirio de celos. Como le sucede
al nifio de entre dos y tres aiios, en la psicosis el sujeto y el objeto de la
accion no se encuentran ain bien diferenciados. Por eso, cuando un
nifo de esta edad pega a otro mio, puede decir, sin mentir, «<me ha
pegado» («Pegan a un nino», 1919),

Si lo negado es la accidn, en cambio, obtendremos: «No le amo. le
odio». lo que por proyeccién se transforma en delirio persecutorio: «F|
me odia». De nuevo la confusién entre el sujeto y el objeto de la aceién
es evidente. Considerando elaboraciones tedricas posteriores —«Mis alld
del principio del placer» (1921)— el odio ~tdnatos— serfa, din embargo,
primario y anterior al amor, presentdndose en la prdctica Iu-c*uvmt'
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mente mezelados, En otra formulacion, la diferencia entre amar y odiar
es mexistente desde una posicién paranoica. en la que la desintegracion
del deseo deja abandonado el funcionamiento energético del sistema
psiquico a los embites de la pulsion.

Mediante la negacion del complemento. por dltimo, aceederiamos al
enunciado del dt'ln 10 erotomaniaco «Yo no le amo a él: la amo a ellas,
que por un mecamsmo andlogo de proveceién puede convertirse en
«Advierto que ella me ama». Los celos delirantes de las mujeres podrian
producirse siguiendo la misma formula: «No sov yo quien ama a las
mujeres; es €l quien las amas.

Lo que no puede aparecer en ningin caso, segin certera observa-
cion de Frend, es el enunciado «wpnnmlu» madmmhl(- a la conciencia,
«Yo le amo a él». Y sin embargo es esta ausencia —significante— la que
permite restituir el sentido a la estructura, puesto que aparecen lodeas
las posibilidades —que se imponen por la expeditiva via del delirio—
exeeplto una.

Y. sin embargo, y es algo que no omite Freud, de la anterior opera-
cion se obtiene un resto, Queda todavia algo mexphicado. un significado
que no puede obtenerse a parur del juego recombnatorio de la propo-
sicion «<Yo le amo a él». Aquello de lo que la anterior enunciacion no
puede hacerse cargo es del significado de una proposicion del tipo «Yo
no amo a nadie», es decir, del delinio de grandeza.

E1 INCONSCIENTE ESTRUCTURADO COMO UN LENGUAJE

In su seminario de 1956 —que ostenta el nimero (res—, dedicado
curiosamente a las psicosis, retoma Lacan el caso Schreber proponien-
do como operacién subyacente a la desintegracién psicética un meca-
nismo que denomina Recusacién. Si el mecanismo propuesto por Freud
como origen de las psicosis consistia en una operacién que hoy podria-
mos considerar simbélica. como lo es la I‘t’|l-[‘(“alﬁ[l —la negacién— de un
enunciado lingiiistico —lo que seria propio de las neurosis—, la Recusa-
cion lo es de i(} simboélico. por lo que no deberia considerarse un meca-
mismo defensivo, ya que la operacién consiste en una renegacion del
propio lenguaje. Lo que Lacan entiende por Recusado en el orden de lo
simbédlico, alude mas bien a la imposibilidad de que lo Real adquiera
una representacién simbélica —ya que lo recusado serfa nada menos que
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la muerte, la amenaza de castracién—, por lo que su peculiar forma de
retorno, de restitucién, es Real —sin operacion simbdélica mediadora
alguna (metafora, metoninia), sin que pueda hablarse propiamente de
sintormas— en el delirio del psicético.

Una interrupeidn de la palabra, segiin Lacan. en su funcién de pala-
bra verdadera, plena. entre el Sujeto y el Otro. con el consecuente pre-
dominio absoluto de la relacién en el tJl‘ IMAaginario entre un yo y su
alter-ego —objeto : a'—, dejarian al ]Jf-;lf‘ﬂ[ ico segiin Lacan a merced de los
incesantes juegos de u‘ﬂf‘mones v espejismos de un lenguaje que funcio-
na ya tnicamente como puro artefacto comunicativo, sumiendo de
plmn al yo —construido por identificacién con la imago. con el discurso
del otro— en la dimensién del engaio. Se producen asi los fendomenos
caracterfsticos de la alucinacién verbal. Por un lado el neologismo, una
significacidn que desborda los limites de un significante conduciendo a
la creacion —por fusion de dos, habitualmente— de un significante
mievo. De otro el estrihillo o discurso ahuecado, tendencialmente infini-
to y vacio de sentido. La analogia con la descripeién de los dos tipos cld-
sicos de afasia (de produecion v de comprension) llevada a cabo por
Jakobson en términos de desarticulacién del lenguaje en una dimensién
puramente sintagmética o puramente paradigmatica, es evidente.

Percibe bien Lacan la necesidad, para que esta deriva del yo en las
reflexiones del discurso del otro no se produzea. de una primera pala-
bra que sea fides, que sea palabra que se da en enunciados comprome-
tedores —aunque para Lacan no en enunciados comprometidos— del
tipo <1 eres mi mujer» o <171 eres mi amo». Percibe, en suma, la nece-
sidad de ciertas palabras fundantes que no sean mentirosas.

Su valor fundante derivaria del hecho de que —si bien en un gesto no
del todo carente de fingimiento para Lacan—, el Otro estd ahi en tanto
Otro absoluto. Ajeno a toda légica identificatoria, imaginaria, —que
como ¢l Dios de los judios carece de nombre, v como el de los musul-
manes, de rostro— el Otro es tan extrano al yo como el significante lo es
al referente. E1 Otro interpela al yo, entonces, por primera vez, como
lugar vacio, como puro significante.

Una prevalencia absoluta de la dimensién dual, por el contrario,
puede llegar a subvertir por completo cualquier orden en el pensamien-
to, es decir, en el discurso. Si la inscripeién de la ley para el Sujeto, que
es anterior a la instauracion de toda légica simbdélica, estd vedada para
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el psicético, es por lo que, en su légica imaginana, el yo es siempre otro.
Puede decirse asi que, literalmente, el psicético es un enajenado.

TrEoORIA DEL TEXTO

En «Emergencia de lo Siniestro» Gonzélez Requena argumentaba,
a propoésito del texto freudiano «Lo siniestro» (1919), que es lo propio
de la psicosis cierta tonahdad smiestra que no deriva de la existencia de
algo que debiendo estar reprimide ha retornado —segan la formulacién
de Freud—, sino més bien del hecho de que nada de lo que deberia per-
manecer oculto, secreto —aquello que deberia haber sucumbido a la
represion originaria— lo ha legado a ser jamds.

Cierto cardcter siniestro que empieza a latir en los relatos roménti-
cos, como en los de E.TA. Hoffman o Edgar Alan Poe, se derivaria asi
de cierta ambigiiedad relativa a la estructura de su universo narrativo,
y es consustancial, por tanto, a la pérdida del tejido simbéhico que habi-
tualmente, y de forma interpuesta. sirve a un Sujeto como guia en su
experiencia del texto.

Pero no s6lo eso. Si bien de acuerdo con Lacan la amenaza de cas-
tracién constituiria, para Gonzalez Requena, el micleo de la Bejahung
primordial, es precisamente esta Bejahung primordial, eslabén primero
de la cadena de representaciones Inconscientes, es decir, Represién on-
gm‘md lo que no ha temdo lugar para el psicético. No se ha producido
ningiin reconocimiento, ninguna mscripcién simhéhica de la castracion
que haya podido constituirse en niicleo del Inconsciente —generando
toda una serie de desplazamientos significantes en un proceso (que exi-
gird siempre ser completado—. Para el psicético la experiencia de frag-
mentacién serd el reverso de su negativa a renunciar al objeto pleno,
absoluto.

En el mazazo aniquilador de lo Real, y no en su amenaza, consistird
mids bien la experiencia de castracién para el psicético. Encuentro ines-
perado y desnudo con lo Real, que se convierte en brutal si se carece de
la palabra precisa con la que religar el flujo excesivo de energia. Un
encuentro con lo Real. que es entonces, para el psicotico, literalmente
sin red.

Gonzdlez Requena opta por una traduccion de la Bgahung primor-
dial en términos de fundacién simbdélica. Operacién simbélica funda-
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dora para el Sujeto, que es al mismo tiempo prohibicién que impone el
abandono del objeto, y encadenamiento del sujeto a una ley —la del
incesto, pero también la del lenguaje— que establece los cauces que
hardn posible el deseo.

S6lo habrd Sujeto del inconsciente, entonces, en la medida en que
cierto texto, cierto entramado simbdlico —l del tridngulo edipico—, se
constituya en Inconsciente.

EL CUERPO Y EL. DELIRIO

Y en ausencia de toda funcién simbdlica, la mera estructura sintéc-
tica revela su cardcter imaginario a través de la secuencia de operacio-
nes reversibles a las que se reduce el lenguaje cuando no existe ningin
punto de anclaje de la subjetividad posible. En ausencia de una ins-
cripeién del origen, tampoco es posible ningin punto de clausura.
Correlativa a la incesante secuencia de transformaciones sintcticas
que no puede detener, el psicético asistird a la desaparicién de todo
objeto, perdidos ya sus limites, su unidad imaginaria, mstaurando la
cadena de metamorfosis un tiempo circular. Restando sélo —de ahf la
radical soledad del psicético— el cuerpo abismado en lo Real. Un cuer-
po atravesado por su propia energia pulsional que, porque carece de
toda mscripeién simbélica de la diferencia sexual —de la existencia del
otro radical que es el cuerpo del otro sexo—, terminard estallando ¢l
mismo despedazado, lo que expresa Schreber mediante el horror a la
muerte y la puirefaccién de la carne de su angustia hipocondriaca.

Un cuerpo que se reclama desesperadamente objeto de observacién
de los especialistas —es el interés que para la comunidad cientifica revis-
te el estudio de su extraordinario caso lo que impulsa a Schreber a la
redaccién de sus memorias— asi como objeto de la persecucion sexual
propia de su delirio erotomaniaco. Un cuerpo que se reclama entonces
objeto del Otro, del lenguaje, cuando lo que le devuelve su experiencia
es su existencia como puro objeto del deseo perverso de los cientificos
—en primer lugar de su padre, que también era médico—, que le instala
una y otra vez en la dimensién imaginaria de la manipulacién vy el
engaiio. Un Otro imposible para Schreber, como imposible ¢s un len-
guaje mediador de las interacciones que instaure un pactoide fidelidad
entre los hombres.
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Asi en ausencia de todo relato simbdélico que le permita situarse en
un lugar diferencial, Schreber sentird su cuerpo convertirse, en una
secuencia infintamente reversible —donde el castigo consiste precisa-
mente en la abolicién del tiempo, en la imposibilidad del relato, como
en el infinito tormento del infierno griego—, en un voluptuoso cuerpo
femenino. Pues lo que el delirio teje en su cuerpo cada noche, la luz del
dia lo desteje.

Hasta el extremo de que en ausencia de los significantes primordia-
les, es la oscilacién indefinida de la barra diferenciadora lo que deter-
mina las transformaciones nfinitas de la representacion del cuerpo. Un
cuerpo que solo puede entonces encarnar, de forma siniestra, “1 confu-
sion misma del significante.

El discurso psicético, por tanto, en su déficit de dimension simbdli-
ca, no podra ser sino el producto de la desarticulacién del lenguaje, de
su radical incapacidad para hacerse cargo de la experiencia —que lo es
entonces tinicamente de lo Real dentro y fuera del cuerpo—. En su fun-
ci6n semidtica o imaginaria, el lenguaje se convierte en un puro meca-
nismo, repetitivo y ciego, destinado a producir, de forma tanto sineré-
nica —neologismo— como diacrénica —estribillo—, todos los significados,
todas las formulaciones posibles de los significantes en sus posiciones
estructurales directas e mvertidas: sujeto y objeto, agente y paciente,
masculina y fernenina. Y como bien ha demostrado la Teorfa de la Infor-
macion, todas las opciones equivale a ninguna, ya que el significado de
una opeidn consiste dnicamente en su valor de exclusién.

SUIETO DESCARNADO

Porque realmente no hay Sujeto —ni siquiera lingiiistico— si no es a
partir de una primera operacion llevada a cabo a través del lenguaje,
pero que no puede ser meramente sintdctica, es decir, determinada
desde dentro del sistema, sino que excede de él.

El acto de nominacién fundador del Sujeto que en lo sucesivo habra
de tomar la palabra —cuyo rastro en el discurso marca la primera apa-
ricion del término «yo»—, consiste propiamente en un acto de nomina-
cién, de separaracién de un cuerpo de la imagen de otro —aun cuando
la imagen sea la del propio cuerpo— que le captura.

Esta marca indeleble del significante, asignacién de un lugar, un
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nombre propio que en adelante es el suyo, —de hecho ésta es la funcién
verdaderamente radical del nombre—, introduce al Sujeto en la estruc-
tura jerdrquica y direccional del lenguaje, a la vez que introduce en este
dltmo el sentido.

Mediante este acto de separacién de un cuerpo —que deviene huma-
no por el nombre— del primer objeto de identificacion —una imagen
necesariamente—, se realiza también la inscripeion de la diferencia
sexual. El Sujeto se constituye asi en una estructura de oposiciones, la
estructura edipica, en la que un nuevo lugar, el del Sujeto, aparece por
negacion, por exclusién de la identidad con el yo (otro).

Este conocimiento profundo de la diferencia sexual estd ausente
siempre en la psicosis como muestra ejemplarmente el delirio de Schre-
ber, quien asume recurrentemente una posicion femenina que no le
corresponde. Freud hace extensible el conflicto homosexual, sin embar-
go, a toda patologia paranoica, percibiendo bien que la identificacién
con el objeto del amor, del odio, de la persecucion, es la identificacion
con una posicién pasiva. Es por eso en voz pasiva en la que Schreber
formula su demanda en el momento inmediatamente anterior al desen-
cadenamiento del delirio: la de ser poseido (como una mujer en el
momento del coito).

El enunciado que no deja entonces de aparecer en todas sus formu-
laciones posibles, es «Ella es amada». El presidente Schreber se instala
asi progresivamente, hasta el punto de constituir la tinica posible, en
una posicién pasiva, receptiva, femenina. La del Ser deseado por Dios.
Esta funcién deseante divina, en su dimensién masculina, creadora, es
la funcién faltante. Pero es fundamentalmente una demanda de exis-
tencia, porque la demanda de Schreber no es otra que existir, que ser
creado; y lo por Dios deseado, es.

«Ella es amada» se ajustaria asi, admirablemente, al delirio de evi-
racion de Schreber, de su transformacién en mujer. «Ella es odiada,
destruida», constitwiria la inversién delirante que se expresa en la mania
de persecucién. Esta tltima formulacién proposicional adin invirtiendo
la accién subordinada (odiada por amada) mantiene la predicacién
fundamental del auxiliar, ella acin es, o incluso es mds radicalmente. La
paranoia preserva asi, pese a todo, una iiltima via de acceso al ser.

Ya que en ausencia de algin ";ujetu del Inconsciente que tome la
palabra, tal y como se muestra en la psicosis, el yo purarggnte cogniti-
vo, abandonado a su dimensién a—simbélica o imaginaria, se mostrard
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incapaz de ligar la pulsién a las representaciones, por lo que no puede
configurarse ningtin objeto de deseo.

También el propio yo —a fin de cuentas, el objeto principal—, sucum-
bird a la ﬁ“{gnwmﬂrién generalizada, de modo que la priondad hunda-
Il]f'[][cll ('()llﬁl‘tl]] 1! I]ld"} I.'l]'l‘[] ‘hllal i l ]}‘ll[ [ifl( 0 en mantener (llgllll ll[)[l ll(‘
coherencia del discurso en el que se sustenta —de ahi que el delirio per-
secutorio pueda proporcionar cierto alivio— cuando su dnica existencia
es la que le proporciona un cuerpo sometido a una excitacion sin limi-
tes.

Y |n'f'.t.‘isznnf‘nw porque la vinica sahda al juego nfernal de proyec-
ciones ¢ identificaciones imaginarias del yo sélo p{}d] ia ser la introduc-
cién de un tercero, el delirio final de Schreber se cierra en torno al deli-
rio de grandeza, cuyo tema principal consiste en la mterpelacién a un
Otro capaz de detener las incesantes reflexiones de su identidad reflexi-
va, especular.

Schreber formula asi una demanda de existencia dirigida a las mas
altas esferas, que le devuelva conflirmacién desde un lugar situado méds
alld de las proyecciones, de las inversiones del espejo. Que provenga,
literalmente. del mas alla.

Pero el deliro paranoico, tal y como lo vemos construirse en Schre-
ber, no permite escapar del cireuito imaginario. El destino del otro serd
por lo tanto el de la cadena de transformaciones metonimicas en la que
los objetos se constituyen en sus perseguidores —los objetos amorosos son
en tltimo térnino amenazantes para el psicético debido al riesgo que
corre su yo de confundirse con ellos—, lo que Schreber expresa como
temor a que su alma sea asesinada, absorbida, aspirada, aniquilada por
el alma del otro.

1.0 SIMBOLICO COMO TERCERA DIMENSION
DEL LENGUAIE

Seria preciso por tanto introducir lo simbdélico como una tercera
dimensién en la estructura doble del lenguaje. Una tercera dimensién de
la que dependeria el sentido subjetivo, el valor tGnico e intransferible del
significado en términos de experiencia; su saber —su sabor— del fondo.

Cuya aparicién no se produce por el mero entrecruzamiento de las
otras dos dimensiones —paradigmadtica / sintagmatica; semejanza / con-
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tigiitdad—, como lo demuestra tanto su ausencia en el lenguaje del orde-
nador, como en el discurso esquizofrénico.

Una dimensidn, por tanto, que introduce la densidad del sentido. La
funcién simbélica, de la que depende la constitucién de los seres huma-
nos en el lenguaje como sujetos deseanies, o viceversa, del lenguaje
como intencional, debe ser fundada mediante la introduccién, por un
tercero, de una identidad inconseiente producto de la negacién y el des-
plazamiento de la identidad especular, mtersubjetiva del yo, quebrando
el eje imaginario que le une como un objeto més, intercambiable, al
mundo de los objetos.

Ofreciéndole a cambio —a cambio del sacrificio de su existencia
como cuerpo pulsional, real, en el drbol del signo— una existencia no ya
ininieligible, azarosa, ni completamente asimilable al discurso, transpa-
rente —imaginaria—, sino simbélica, basada en la diferencialidad que
proviene de la encarnacién del simbolo y su inseripeién en una cadena
temporal.

El Sujeto, aceptando la legitimidad del Otro —lo que supone acep-
tar el apellido con el que le encadena, y al que le sujeta—, consumari el
sacrificio de toda forma previa de existencia a una ya definitiva como
ser en el lenguaje, Sujeto del y por el nombre.

De todo ello se deriva que la posicién del Sujeto que recibe la pala-
bra habrd de ser necesartamente femenina. Posicién de aceptacién y reco-
nocimiento del nombre que proviene del Otro y que le niega como yo.

El sujeto de la enunciacion no podré inscribirse tampoco en el len-
guaje si no es reasumiendo dicha posicion. Una posicién de desconoci-
miento radical o extraiiamiento de los discursos —siempre del yo—, que
es condicion de toda recreacién del sentido. El artista o el mistico saben
que la mayor productividad se alcanza desde una posicién de silencio
mterior, de cese de los discursos, de no-yo.
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